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Ubersicht
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» Rindergrippe, immer wieder ein Problem | \
» Eckpfeiler einer guten Therapie

» Florfenicol und Meloxicam

& \orteile von Florfenicol in BRD

& Vorteile von Meloxicam und anti-inflammatorische Aktivitat

» Zeleris, die Wirkstoffkombination gegen Rindergrippe

» Keep in mind message
—ZELERIS® 2




Hmtergrund
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Rmdergrlppe

© Morbiditat, Mortalitat, wirtschaftliche Verluste und Tierschutzaspekt?

& Faktorenerkrankung?
& UberschieRende Immunantwort3

& Therapieversager/Rezidive*
e Behandlungszeitpunkt zu spat
» Bakterienspektrum nicht abgedeckt/Erregerwechsel/Resistenzen

e Behandlung zu kurz
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Warum frih behandeln?
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g S Geringere Erregerlast

Time-lag before treatment

{Ferran etal., 2011}

& Intaktes Gewebe

MNormal blood flow

alveolar hypoxia e E ne rg | e

—s Hypoxic pulmonary vasoconstriction

=+ reduced blood flow

- l

Reduced anfibiotic distribution

& Unterstutzung des

Obstruction Normal blood flow

Immunsystems

& Gewebeschaden vermeiden

D
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Meloxicam verhindert Einwanderung von neutrophilen Granulozyten
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Meloxicam
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COX 2 Selektivitat

S Praferenzieller Cyclooxygenase 2 Hemmer

COX1:COX2
S Lange Wirkdauer ICy,
Verhiltnis
& Anti-endotoxische Wirkung® Salicylsure 0,14
Carprofen 0,02
Inhibition ratio Ketoprofen 0,02

<1 -2 hohe COX-1 Selektivitat
Meloxicam 2,71

> 1 =2 hohe COX-2 Selektivitat
;—_.—-'z E I_ E R I S® Warner et al. (1999) @



Meloxicam
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S Praferenzieller Cyclooxygenase 2 (COX 2) Hemmer - weniger NW

S Bessere Kontrolle von Fieber und Symptomen verursacht durch
Rindergrippe - schnellere Heilung’

S Lange Wirkdauer - 24 h

S Reduzierung von Lungenschaden durch Rindergrippe - Schutz

S Bessere Zunahmen durch schnelle Erhohlung - Weniger Verluste
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Antimikrobielle Wirksambkeit
und Eigenschaften
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Florfenicol — Spe
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GRAM positi Anaeorbi ; i ' iZi
SeEaY RacomIEt > Bakteriostatische Wirkung (Bakterizid ab

Bacillen (Trueperella)

GRAM negativ Kokken (Staphylococcus Konzentrationen > MIC)
spp., Streptococcus

B iiveiesesess. > Zeitabhingige Wirkung

= Bazillen (Mannheimia, =

; Pasteurella, Histophilus) o (Spitzenkonzentration nicht relevant)

Anaeorbier
(Bacteroides,

Dicholebacter, > Postantibiotischer Effekt durch Bindung

Fusobacterium)

LI CLLLCLE LY an Ribosomen (Verhinderung Protein-
Andere = Mycoplasma -

RiCkettsig

Synthese)
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FIorfenlcoI - Empflndllchkelt Bakterien
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mm

— 2009-12 10 EU Lander El Garch et al., 2016
. 304 2000-05 Deutschland 0,25 0,5 Schwarz et al., 2006

P. multocida —
113 2014-15 Alberta, Kanada 0,5 1 Anholt et al. 2017
_ 149 2009-12 10 EU Lander 1 1 El Garch et al., 2016
. 297 2000-05 Deutschland 1 2 Schwarz et al., 2006

M. haemolytica —
233 2014-15 Alberta, Kanada 1 4 Anholt et al. 2017

» Wirkung gegen M. bovis?®

» Sehr gute Resistenzlage der wichtigsten BRD Erreger
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Florfenicol — Gewebeverteilung
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. o Figure 11. Plasma, interstitial fluid (ISF), and pulmonary epithelial lining fluid (PELF) concentrations
Figure 10. Schematic diagram of the blood-alveolar of florfenicol in cattle (n = 6) after administration of florfenicol (40 mg/kg s.c.). Data are presented as

antibiotic barrier. B iati
mean +/- standard deviation Foster et al., 2016

» Wirkspiegel Lunge > 2 pg/ml (4 Tage)®
» Besonders gute Anreicherung in Lungengewebe’
A== =}y > Schnelle Anflutung (iiber 1 pg/ml in 30 min)°




Vorteile Florfenicol bei Rindergrippe
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& Schnelle Gewebeverteilung — hohe Anreicherung im Lungengewebe®

& Sehr gute antimikrobielle Wirksamkeit gegen M. haemolytica, P.
multocida, H. somni und M. bovis — sehr gute Resistenzlage trotz
langjahrigem Einsatz®

& Klinische Wirksamkeit in vielen Feldstudien nachgewiesen (besonders
nach metaphylaktischem Einsatz von Tulathromycin)10.11.12
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Meloxicam vs Flunixin
(el MRS * VU SR 0% TSR X TN R A SRR R Y
Friton, 2004
17 - ) .
2 Flunixin
» Meloxicam s.c. (n=100) 16 _\ m Meloxicam
» Einmalig 15
» Flunixini.v. (n=101) 514 -
» Bis zu 3x alle 24h %ﬂj 13 1
» 45% Nachbehandlung 12 1 \'\'\
" \\*
10 | | | I é ]
o} 1 3 4 5 7
k / Study Day /

vV V VYV VYV V V V

Korpertemperatur

Atemfrequenz
Appetit
Dyspnoe
Husten
Nasenausfluss

Allgemeinzustand

» Einmalige Meloxicam-Injektion vergleichbar mit bis zu 3 Flunixin-Injektionen?3
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../../Produits/Meloxidyl/Bibliographie/Friton_2005_Long term effects of meloxicam in the treatment of respiratory disease in fattening cattle.pdf

ZELERIS® vs RESFLOR®

Resflor®: 2 ml/15 kg KGW

TO STUDIENEINSCHLUSS T‘1 T‘l‘ T‘B T‘4 Zeleris®: 1 mI/lO kg KGW
Kontroll-Gruppe: 2 ml/15 kg KGW NaCL

Inokulation

. [ I . ‘ Tag 8

1 kg héhere Zunahmen in der Zeleris®-Gruppe

Tag 6

Tag4 +——
m Heilungsraten | Lungenldsionen | Riickfalle )

Zeleris 100% 6,7% 3,6%* Tag2

Resflor 96,6% 7,2% 24,1% Tag0 +—

NacCl 29,6% 23,5% Tag 2
*P=0,05

Tag -4

"P=0,06

_—_:.'Z E I E R I S® Achard, D, et al. (2018)
Durchschnittliche Gewichtszunahme in kg zwischen Tag -3 und Tag 4
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Auch im Winter!

.

1,2 mm Nadel
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Die
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bruchs

250 ml 100 ml

50 ml
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SHOCK
RESISTANT

3 \ EASY
‘ HANDLING

GREAT PRODUCT
STABILITY




© Florfenicol (400 mg /ml) S Meloxicam (5 mg /ml) |

> Hochkonzentriert » NSAID mit ldngster

Wirksamkeit und

» Kein Reserveantibiotikum | (ZELERIS

. . . geringsten
> Gute Resistenzsituation

Nebenwirkungen
& 1 ml/ 10 kg Korpergewicht
& Einmalig, subkutan (s.c.)

& Bis 150 kg mit einer Injektion moglich
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& Zeleris®: einfach, erfolgreich,
effektiv

AT :
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Erste und e|n2|gart|ge Kombmatlon
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¥ Florfenicol

¥ Meloxicam €

ERFOLGREICH! 200 me/mi
EINFACH!
EFFEKTIV! Gute

.‘ Reserveantibiotikum &5

#_Resistenzlage &5

Einfache Behandlung und weniger Stress fiir das Tier!
=Z ELERIS®



ZELERIS®

Die einzigartige Kombination
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